2.

sul DIRITTO NATURALE

0~ri discorso razionazle, cioé che miri a permuadere , deve procacere ina
base # termini chiari e univoci; kxpwehk& e poiché ogni parola ha una
vasta area di significati e "comnotazioni" il primo passo di ogni discorso
razionnle deve essere una serie di defihizioni che smtebiliscanc con la
massime precisione il significato delle parola usate.

Penso che l'espressione "filosofia del diritto" stia ¢ indicare un'attivita
intellettiva che ha per scopo lo stodio dei principi fondamentali del
diritto e 1la determinszione dei 1limiti che distincuono e i1 wapporti che
uniscono i fenomeni giuridici wo nuelli affini: morale da una parte,
costume dall'altra.

Definizione di diritto .Procedendo per approssimazioni sucecesgive, la prima

-

oss:rvazione da fare & che Diritto non & evidentemente una cosa fisice,
nello steseo modo in cui & fisicn, ad esempio, un albero. Cit che
gi pud osservare coi sensi sono manifestazioni, fenomeni del diritto.
Fivdiritteyevanyfanerens 11 diritto non & che un concetto , un'idea,
un sostentive atratto che 1l: mente ha formeto per spiegare certi fenomeni:
a) fenomeni che il sogretto osserva fuori di se, nel comportamento
degli 2ltri vomini
b) ¥enomeni che il soggetto osserva dentro di se.

I concetti sono delle formazioni mentali che hanno la funzione di indicare
unitariamente un complesso 4i feyomeni che presentanc qualche ressomiglianzas
essi hammo, in fondo, la funzione di econcmizzare 1'energis peichicaj

sono uno strumente che le mente si costruisce arbitrarismente per fini
utilitari. T scsetantivi estratti , ciod i concetti non sono veri o falsiy ¢
nossono essere utili o inutili. Ne gegue che di osni parola di questo tipo

si pud , dal punto di vista logico, attribuire qualsiasi significato.

Le definizione 43 un concetto & un'operazione che dipende dall'arbitrio

del soggetto. A nriori non c'd nessun eriterio per stabilire che 1'una
definizione sia '"vera", 1'altra "falsa".

Percid non esiste "la" definiziore di diritto; ne esistono innmimerevoli,

tutte eguzlmente lecite. Se ci si trova nella necesnitd Ai doverne scegliere
vna, il criteric di scelta non pnd essere altro che 1'utilith. TL'utilita

Ai un concetto si misure verificendone 12 capacitd di ordinare, classificare,
mettere in relazione, spiegare e comprendere una certa zone delle realta.

la velutazione del gradr di utilitd & demandata al soggetto; ma in teoria,
garebbe concepibile che, dati cert fini da racsiungere, la capacithd di

un concetto nossa essere ogpettivarmente misurata, mediante Yrimipx

1'irpiego di metodi statistici e probabilirtici. Tn altre parole, la definizio
ne del concetto 3 operazione interamente sosgettiva, ma una volta definito,

-

12 misura Rixgwestz dells sua utilitd & onerszione oggettiva.




4.

Vessi 4i fronte a due definizioni differenti di diritto @
a) Diritto = norma fwsh=Eny (Kelsen)
b) Diritto = norma + valutazione (Zampetti)

e trovandoci costretti a dover scegliere, non pogsirmo far altro che
considerare la rispettive utilita dei due concetti. Cid si pud =wiw

fare a patto di imbarcarsi in una serie di ricerche empivriche , 21lo
cecopo di stebilire guale definiziome siz mExxizrmeniE pil rispondente
alle esigenzz di gunella vage e sfumata sfera dell'attivitds umens che

ro chiamiamo di solito “eiuridica". Perché infatti & certo che, anche

se non si s» come definirlo, il diritto eniste, e da molti~simo tempo:
asiste una tradizione siuridica, esistono enormi biblioteche e legioni

di giuristi; esistono le les~i , i tribun~li e tutto il resto. Unc defini
zione A4i diritto che mandasse all'aria tutto questo dimostrerebbe senze
dubbin sccrse utilita pratica, 2 meno che non si potesse dimostrare che
potesse produrre tali vantagei da controbilancicre abbhondentemente i loti
negErtiviyxRistyattivi, eversivi dells tradizione.

A noi. sembra che 1a definizione(b) introducendo nel concetto di diritto
1= valutazioné soggettiva provochi una tale rivoluzione da distrugrere
tutta la tradizionegiuridica, nel senso che , privande il diritto dells
sua ogrettivitid e coercibilitid, non ha pill senso purlare del diritto

come di un “enomeno umano-socisale; il diritto diventa un fatto umano
morale, che ciog interessa solo il secondo gruppo di fenomeni indicesti
nella pacina nrecedenta.

¥zyrszysixyxr Il diritto come norme pi™ valutazione pntrebbs essere comne—
tente 2 conoscere ~nche dei fenomeni sociali solo se fmEmmvpeszibitevehs
il mivrista rinscisse anche 2 conoscere le valutarzioni: in altre pareole,
ai riuscirebbe = solvare la scientificith, 1l'oceettivitd del diritio

eolo se si trovosse i1 eistemr di osservere » studiare le valutazioni.

Lo studicno Ai diritte dovrehbe essers anche nun moralista e uno neicoloso:
e roichd IsxvEIwyazIBNYvImdXvIRmzITvdivendeneydziievopintioRYy veioE
drtitesperiensa PrRCERRRERIXIXxpurkxinrdevrebhe v eseerevenprenyanchexdt
wimdierrevdetievverirditivitxgueitexvyintaziernt epli deve essere capnce

di gindicere della validitd di cuelle walutarioni: egli ne deve nmima
conogcere le hasé di {attn: e tale conoscengs & fornitr solo drlle sciensze
eocizli. Se veesliamo che il diritte commrenda anche la valui~zione sogret—
tiva, o se nel contemno ne vocliamo xxXfare le scientificitd, ciod
1'utilit?d pretiez delllettiviti del ginrista, hisoeno che ¢uesti miirex
nrima rnecorc che moralista e psiceloro siz onele un economists , un
socioln~o, un =ntropoioro, nun rolitico e ud fildsnfo. A rrieri cnesto non
md escluderai: con ~1i svilunpi dells scienze,xx@rivez¥selzteri cdel
coleolateri elettronici e 41 puovi metodi A3 onnrendimento, sard forse

in fotur no-gibile erears un2 seuonla di esinricti che cono=cano tuttoe

le seibil=a e (nindi possenc tener conto della weluiasioni éei soeretti.
¥a nell'sttesa ¢i asembhre captr che une aifirtts definicione del diritto
norterethe 2112 an= Aictruzione come Egziem @cienz2 e cove cttivitad

di mrstice viilitd, Tin2, se osmuno & libhero di dintevnretare la norra
secondo la ~ronriz coscienzs, se il sindice & libero A3 condrnrcre e

=5-0lvere a niacimento, sa 1'interprete d= 211~ norma il simmificzie




dettrtorli delle perennnlei convingioni moprali » raliioge, =1lap:

i1 Airitic, come fanemenc socizle, nor esiste pili, parché s=rebhe del

.
tutto irmtile ehe 41 leriglatere a'affenminsse » porve le rorme.

¥i senbra che 1z coneezicne "diritto = norms + wolntszione" o distripre
1'ar~ettivitd del diritto, oppure postula dal giuriste uncz tel wzsez
mrado di onniscienza da rendexrlo nne snneie 4i dio in terra,

Seartando ner i1 momento 1'inoteni




